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minul˘ch dvou dílech na‰eho seriálu jsme si fiekli nûco málo
o tom, co to je proces uplatnûní práva a jak dÛleÏité je vûdût
o pfiíslu‰n˘ch procesních pravidlech, dfiíve neÏ se pokusíme za

pomoci právních nástrojÛ odradit squattery od jejich jednání, pfiípadnû
hnát je k zodpovûdnosti za ‰kody, které sv˘mi aktivitami zpÛsobili. UÏ
také víme, Ïe z hlediska pouÏití právních donucovacích prostfiedkÛ veli-
ce záleÏí na tom, pod jakou doménou první úrovnû (zda národní ãi ge-
nerickou) je pfiíslu‰né doménové jméno registrováno.

Zatímco v prostfiedí pod vládou ústfiední doménové autority ICANN
je obecn˘m fie‰ením sporu rozhodãí fiízení (takzvaná arbitráÏ), fie‰í se spo-
ry o doménová jména pod doménou .cz formou soudního fiízení. To upra-
vuje zákon ã. 99/1963 Sb., obãansk˘ soudní fiád, ve znûní pozdûj‰ích
pfiedpisÛ (dále jen OS¤).

KAM S NÍ?
První otázkou k zodpovûzení je, kterému sou-
du na‰i Ïalobu adresovat. Tím, Ïe soustava sou-
dÛ je v na‰í zemi jednotná, máme situaci usnad-
nûnu v tom, Ïe nemusíme vybírat mezi rÛzn˘-
mi typy specializovan˘ch soudÛ. Postaãí, pokud
budeme vûdût, kter˘ soud má spor rozhodovat
z hlediska instanãní pfiíslu‰nosti. Jak jsme si jiÏ
v minul˘ch dílech pfiipomínali, budou se spory
o doménová jména t˘kat zejména:
● otázek ochrany jména ãi obecnû dobré po-
vûsti – § 9 odst. 2. písm. a) OS¤
● ochrany firmy – § 9 odst. 3. písm. n) OS¤
● ochrany proti nekalému jednání v hospo-
dáfiské soutûÏi – § 9 odst. 3. písm. k) OS¤
● nebo ochrany práv z takzvan˘ch zapsan˘ch
oznaãení (napfiíklad ochrann˘ch známek – § 9
odst. 3. písm. o) OS¤.

Ve v‰ech citovan˘ch typov˘ch pfiípadech jsou v prvním stupni pfiíslu‰né
k rozhodování krajské soudy (v Praze pak Mûstsk˘ soud).

Co se t˘ãe takzvané místní pfiíslu‰nosti, tu fie‰í OS¤ zejména v rámci
ustanovení § 84 a § 85. Platí pfiitom, Ïe Ïalobu zasíláme tomu soudu,
v jehoÏ obvodu má Ïalovan˘ sídlo nebo bydli‰tû. Se zv˘‰ením kvality re-
gistraãní procedury u CZ.NIC se v poslední dobû zlep‰ila i moÏnost do-
hledat údaje o tom, kdo pfiíslu‰né doménové jméno registroval. Pokud se
nám ale squattera, respektive údaje o jeho jménû (firmû) ãi bydli‰ti (síd-
le) nepodafií dohledat, nemusíme zoufat – jak jsme si jiÏ jednou fiíkali, Ïa-
lobu lze v takovém pfiípadû podat proti samotné doménové autoritû, kte-
rá se po pfiípadnû prohraném sporu bude muset na squatterovi hojit sa-
ma prostfiednictvím takzvan˘ch regresních nárokÛ.

RUBRIKA
Psaní samotné Ïaloby nevyÏaduje Ïádné zvlá‰tní formální dovednosti. OS¤
nám v této souvislosti pouze vypoãítává, co musí b˘t v Ïalobû uvedeno
(§ 42 odst. 4 a § 79 odst. 1 – na tato ustanovení je vzhledem k jejich dÛ-
leÏitosti vhodné zvlá‰tû upozornit), pfiitom v‰ak ponechává na vÛli Ïa-
lobce, jakou formu a strukturu bude Ïaloba mít. Platí v‰ak urãité nepsa-
né formální zvyklosti, pfiiãemÏ první stranu, nebo alespoÀ oddíl Ïaloby by
mûly tvofiit identifikaãní údaje. Takové ãásti Ïaloby pak fiíkáme rubrika.

Do levého horního rohu rubriky pí‰eme název a adresu soudu, kte-
rému je na‰e Ïaloba urãena. Prav˘ horní roh ponecháme voln˘ a na to-
to místo mÛÏeme buìto nalepit doklad o zaplacení soudního poplatku
(kolek, ústfiiÏek sloÏenky…), nebo zde pfiipí‰eme, Ïe soudní poplatek
uhradíme na v˘zvu soudu. Do stfiedu Ïaloby pak vepí‰eme údaje o stra-
nách, tedy o Ïalobci a Ïalovaném. U Ïalovaného musí b˘t uvedeno mi-
nimálnû jeho jméno (firma) a adresa (sídlo), pfiípadnû dal‰í identifikaãní
údaje jako IâO a podobnû. Pod údaj o stranách pí‰eme název (vûc) na-
‰eho podání, tedy napfiíklad „Îaloba na pfievod práv k uÏívání doméno-
vého jména abc.cz.“ Pod nûj pak pfiipojíme údaj o tom, v kolika stejno-
pisech Ïalobu k soudu podáváme – platí pfiitom, Ïe poãet stejnopisÛ mu-
sí b˘t alespoÀ takov˘, aby mohla b˘t Ïaloba doruãena kaÏdé ze stran

a jedno vyhotovení zÛstalo jako souãást soud-
ního spisu. Lev˘ horní roh je pak vyhrazen úda-
ji o tom, jaké k Ïalobû pfiikládáme pfiílohy. Tûmi
jsou zpravidla originály nebo ovûfiené kopie lis-
tinn˘ch dÛkazÛ, kter˘ch se v Ïalobû dovolává-
me. Pokud pfiedkládáme fotokopie, uvedeme
údaj o tom, Ïe originál listiny pfiedloÏíme na v˘-
zvu soudu.

SKUTKOV¯ STAV
V ãásti Ïaloby, kde soudu líãíme to, co ‰patné-
ho nám squatter udûlal, je vhodné postupovat
tak, Ïe uvádíme jednotlivá tvrzení a k nim pfii-
pojujeme návrhy dÛkazÛ. Pfiíkladnû tedy: „Dne
1. 1. 2002 provedl Ïalovan˘ registraci domé-
nového jména abc.cz. DÛkaz: v˘pis z registru
CZ.NIC.“ Je tfieba si v této souvislosti uvûdo-
mit, Ïe kaÏdé skutkové tvrzení musí b˘t po-
depfieno dÛkazem, neboÈ soud kromû dÛkazÛ 
nemá jiné prostfiedky, jak skuteãn˘ stav vûci zji-

stit. Pokud nemáme jin˘ dÛkazní prostfiedek, kter˘m bychom soudu na-
‰e tvrzení dokázali (tedy napfiíklad listinu, v˘slech svûdka, nebo v pfiípa-
dech sporÛ o doménová jména hojnû pouÏívan˘ notáfisk˘ zápis), navr-
hujeme takzvan˘ v˘slech úãastníkÛ, v nûmÏ své skutkové tvrzení mÛ-
Ïeme podepfiít vlastní v˘povûdí (§ 131 odst. 1. OS¤).

PETIT
Jakmile jsme soudu prostfiednictvím skutkov˘ch tvrzení sdûlili, co se nám
pfiihodilo, musíme mu je‰tû fiíci, jak chceme, aby v dané vûci rozhodnul.
To zpravidla uãiníme tak, Ïe navrhneme soudu pfiímo v˘rok, kter˘ by-
chom rádi vidûli v jeho rozhodnutí. Pfiíkladnû tedy: Z dÛvodÛ v˘‰e uve-
den˘ch navrhuji vydání následujícího rozsudku: „Îalovan˘ je povinen
pfievést na Ïalobce práva k uÏívání doménového jména abc.cz“ Pod pe-
tit pak je je‰tû nutné pfiipojit datum a podpis Ïalobce, a pak uÏ s na‰ím
podáním mÛÏeme vesele vyrazit na po‰tu nebo na podatelnu pfiíslu‰né-
ho soudu.

Pokud budeme psaní Ïaloby vûnovat dostateãnou pozornost a bude-
me se pfii nûm drÏet ustanovení zákona, pfiípadnû kvalifikovan˘ch práv-
ních rad, mÛÏe to znamenat znaãné urychlení celého soudního procesu.
V˘zvy k doplnûní Ïalob ãi odstranûní nedostatkÛ totiÏ zpÛsobují prÛtahy
v fiízení, které zbyteãnû ‰kodí jak stranám, tak i soudÛm. 3 0329/FEL ❏
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