Mailbox

Posledni tfi dny mam problémy spustit PC. Start se nezdafi uz v nékteré z po€atecnich fazi (nékdy
uz mam Windows, ale hned spadnou). Mam Windows 98 i Windows XP a je to v obou pfipadech stejné.
Ze zacatku havarovala tak dvakrat tfikrat, ted uz péta vicekrat, nez naskoci! Pak ale mohu restartovat PC,
kolikrat chci, a uz je to v pohodé (zatim). Brouzdal jsem na internetu a pak to zac¢alo zlobit, ale na vir to
nevypada. Myslel jsem si, zda to nemohou byt paméti nebo HDD. Ted jsem si vzpomnél, Ze jednou jsem
¢etl na netu cosi o baterii na desce (coz mi ted pfipada nejpravdépodobnéjsi). Nevite, v ¢em je problém?

Pavel Sladky

Podle vaseho popisu bohuzel nelze divod problém( stoprocentné odhadnout. Zdalo by se, Ze jde o
prehfivani komponent (napf. se zastavenym ventilatorem na chladici procesoru), ale to by poditac
nepracoval dobfe ani po x-tém restartu...

Jestlize PC "ztuhne" jesté pfed startem grafického rozhrani (v erné obrazovce), mohl by to byt
problém hardwaru, napf. nedostateCny vykon zdroje. Jinak bych opravdu zkusil propatrat systémy na viry
a trojské koné... Pad pfi bootu systému by mohly plsobit svou nekorektni ¢innosti nebo kolizi s nékterou
z komponent nebo nékterym z programt v PC.

Baterie na desce zalohuje systémovou konfiguraci, a jestlize je slaba, pocitac se pfi startu stale
dotazuje na vstup do SETUP a nastaveni parametru - i bez toho je vSak vétSinou bézné funkéni (i kdyz
trochu pomalejsi).

Miroslav Stoklasa

V tipech jste psali o utilité reseter.exe pro tiskarny Epson. Na Chip CD jsem tuto utilitu nenalezl a ani
jste neuvedli, odkud se da tato utilita stahnout. MGzete mi prosim poslat link na tuto utilitu?
Zdenek Vecera

Utilita se da stahnout z fady mist - napfiklad z adresy http://www.softpedia.com/public/cat/13/7/13-7-
159.shtml nebo http://www.ssclg.com/epsone.shtml. Mnohem jednodu$si je vSak zadat dotaz "reseter
epson software" napfiklad do Googlu a pak si vybrat nejrychlejsi stranky pro download. Pokud preferujete
Cestinu, zkuste se podivat napfiklad na stranku http://www.slunecnice.cz/product/SSCService-Utility/.

Petr Kratochvil

Trochu mé poboufila zminka v ¢lanku Nejlepsi image, Chip 9/04, str. 104, ze CloneCD neobsahuje
funkci virtualni mechaniky, a to, Ze byl uveden jako jediny zastupce programa, které "to neumi”. Virtualni
mechaniku jako sou€ast instalace obsahoval od verze 4.1.0.0 (4. 11. 2002) aZ do verze 4.3.1.6 (28. 10.
2003), kdy byla z licen¢nich davod(i odstranéna dle historie na cdr.cz
(http://www.cdr.cz/?software/clone_cd /history.html).

Pavel Vancdik

Dékujeme za vasSe poznamky k ¢lanku Windows v. Linux v. Mac, ktery se zabyval srovhanim
operacnich systém( z hlediska bezpecnosti - nékteré staly opravdu za to. Vzhledem k omezené plose
Mailboxu pretiskujeme jen uryvky nékterych z nich.

Clanek v novém Chipu o bezpe&nosti operaénich systémil pedgil véechna méa ogekavani. Tak
skvéle jsem se dlouho nezasmal, a za to vam v8em patfi velky dik. Zvlasté ta pasaz o tom, Ze pfes ICMP
muZze Uto¢nik zjistit poskytovatele, je Uzasna. Mit sklenéné oko, urcité by mi smichy vypadlo, a jesté bych
ho spolkl.

Bohdan Cech

VétSinou si jako administrator ve vaSem ¢asopisu nepoctu, ale musim uznat, Ze ¢lanek je napsan
velice dobfe. Testy jsou tak korektni, jak jen to u téchto OS jde, pfece jen by v8ak nebylo na Skodu uvést
nékolik "detail(":

1. Servis pack pro Windows XP je sice software, do kterého neni vidét, a tak se tedy da fici, ze to
néjak asi néco déla. Problém je vSak v tom, Ze ve ¢lanku zmifovany Servis pack podle mych poznatki



pouze uzavira komunikacni porty. Je to asi kvlli podstatnému navySeni poctu virl. Osobné to nepovazuiji
za odstranéni nebezpecnych dér do systému. Je to jako vypnout elektfinu a tim usetfit.

2. Zdrojovy koéd Windows nebyl, jak znamo, zvefejnén, a proto je tento systém velice zaostaly v
oblasti testovani bezpec¢nostnich dér. 3. Jsem si védom, Ze takto zevrubné pojaty ¢lanek nemdze vic nez
nastinit, jak to v heslech je, a proto je celkem pochopitelné, Ze v oblasti bezpeénosti nebyla ani odhalena
Spicka Linux ledovce, a ten tedy ve své monstréznosti zlistava ukryt hluboko pod vodou nevédomosti
uzivatelské vefejnosti. Napfiklad zajimavé by bylo zhodnoceni poSkoditelnosti systému Knopix Linuxu
nebo poskoditelnost Slax Linuxu nainstalovaného na pevny disk.

Petr Bednar

Jaké patche jste aplikovali, abyste ucinili zaveéry, jaké jste ucinili?

Po precteni zminovaného ¢lanku jsem se trochu podivil, o jaké to bezpecnostni mezefe v OS X v
posledni vtefiné piSete. No jo, ale jak je mozné, Ze ji vas test neodhalil?

Dnes jsem si do vlaku vytiskl ¢lanek z The Registru WinXP SP2 = security placebo?

(www.theregister.uk/2004/09/02/winxps p2_security_review/), ve kterém autofi popisuji svlj nazor na
vylepSeni zabezpeceni pravé balikem SP2, aplikovanym na hola Win XP, ozaplatovana "vSemi
doporuéenymi updaty véetné vyzadovaného SP1". V nékterych bodech se jejich zaveéry lisi od zavér(
autor(l vasSeho ¢lanku. Doufam, Ze tak mohu interpretovat véty: ",Novy Win FW filtr je kone¢né defaultné
zapnut." (V tom panuje shoda s Chipem.) Nicméné TheRegister navazuje:

"Nicméné&, vyjimka pro vzdalenou pomoc je zapnuta." MozZna to nic nebezpeéného neznamena,

Connection FW.

Nevim, pro¢ jste pro srovnani zvolili distribuci SUSE Linux, asi proto, Ze je "napf. v Némecku jedna z
nejrozsifenéjsich". O tom nepochybuiji, ale myslim si, Ze v Cechéach nikoliv. J& sdm mam na "svych"
strojich RedHat.

Kdyz jsem instaloval jeho verzi 7.2, pamatuiji si, ze jsem mél potize povolit sluzby prFes firewall,
abych mél ke svym datim a programum pfistup zvendéi.

Defaultné bylo vSe zakazané. Stejné tak u WhiteBoxu, ktery je asi od RH odvozen.
nez z vaseho ¢lanku.

Honza Eisner
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